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NICIN COK VE SOK SiIR

Evet, gercekten ve bile isteye, Ozellikle c¢ok siir
yayimliyoruz. Dahasi var, biz daha ¢ok ve sok siir yayimlamak
istiyoruz. Ciinkii artik bu dergi bir dergi degil; bir tiir Yillik.

Aylik ¢iktig1 icin de Aylik tabii.

Bu nasil m1 oluyor?

Bal gibi ve sdyle oluyor —ve daha olacak:

Yilda ortalama 400 siir kitabinin, 150-200 sairli ii¢ bes siir
yilligiin yayimlandigi giimrah ve bitek bir {ilkenin nitelikli siir
veriminin, teamiil oldugu tizere 10 dolayinda saire yer veren bir
iki kurum dergisince (Kitap-lik, Varlik, iki aylk olmasina
ragmen YasakMeyve ve diger bazi iki - ii¢ aylik dergiler)
karsilanamadigi ve igin mahalle basina c¢ikarilmaya baglanan
amatdriin amatorii sair dergilerine diismekte oldugu kolaylikla
goriilen bir gergeklik bugiin.

Bildik  yilliklar, dergilerde ve nadiren kitaplarda
yayimlanan siirleri ikinci, bazen lgiincii kez yayimlayarak
tartismal1 ve egreti bir varlik degeri kazanabiliyorken; biz son
harfi, varsa noktasi-virgiilii yeni konmus, bildik deyisle dumani
iizerinde tiiten taze siirler arasindan yapiyoruz se¢imimizi ve bu
acidan Ozgiiniiz.

Amacimiz, Tirkiye’deki her kusak ve tarzin ortalama ve
istli siir yazan sairlerinin biitlinline yakininin temsilciligini
istlenmektir.

Boylece siliphesiz zorunluluktan, dergiciligiyle yillikgiligi
sairliklerinin kat be kat Oniine geciren ve ugras yogunluguyla
icsel doygunluktan o&tiirli neredeyse siir yazamaz hale gelen
arkadaglarimizin yogunluk ve yorgunluklarini azaltmak, islerini
kolaylastirmak, olabilirse onlar1 bu karsiliksiz iskenceden
kurtarmak, asil ve asal alanlarinda 6zgiin iiretime yonelmelerine
vesile olmak {izere simdiye degin denenmemis bir alan
olusturmak istiyoruz.

Dergiler icin “gok siir yayimliyor” sozii milyon kez
sOylenmis bir sozdiir, biz iyi sairlerin katkisiyla bu soziin
gegcersiz kilinabilecegi bir dergiye ulagmak istiyoruz.

Gerektiginde 50 dolayimnda siirle yayimlanacak dergimizin
her bir sayisiin Tiirkiye’nin siir veriminin biitiiniini
yansitmadigi goriiliirse, 12 sayimiz bir araya getirilip bakilir bir
de.

Boylece biitiin taraflar daha az yorulur, daha verimli olur,
ortaya daha iyi is, elbette siir ¢ikarilir.

Anlasilacagi iizere siir yaymmini, 7’den 27’¢, 30’a
¢ikarmamizin, yetinmeyip 50’ye ulastirma hedefimizin oncelikli
amaci;, sairleri kendi siiri igin dergi ¢ikarma yiikiinden,
yiikiimliiligiinden, siirleri oniinde dag gibi duran bu agir
sorumluluktan, bazilarim da fazladan yillik hazirlama
kiilfetinden kurtarmaktan bagka bir sey degildir.

Eh bir de, gelecegin sairlerini, siir elestirmenlerini, yani ki
su giliniin okurlarin1 ve siire yeni baslayanlari, 200 kiisur dergi
izle(yeme)me sikintisindan kurtarmak olsun.

Dergimizin ¢ok siir yayimlama politikast umariz biraz
olsun anlatilabilmis ve anlagilabilmistir. Saygilarimizla. —
Akatalpa adina RD

Giiltekin EMRE |

GAMZE

Kus riizgarisin sen, vapura yetisemeyen

Gordiigiine inanmayan, gozlikk takmada direnen
Yanik bir kuyu agzi, durup dururken dinlenen

iki biikliim bir agag, doldurulamayan bosluk sensizlik

Diiserken senin pesine elimde ne adres ne kartal yuvasi

Uzak ve yakin yilire§imin ortasinda, alev alev

Icimde uzun bir sézciik, yankis1 golgesiyle yarisan
Defterimde kas1 alinmis bir aksam, kiipesi sallanan bir ay
Bugiin Cumhuriyet 86 yasinda, haydi bulmaca bagina

Pastane kapandi, postane bos, dogdugum sayfa yirtik

Seni tanidigim giin geri gelecek ¢ocuklugum
Bana bir sans ver ergenligime gideyim

Sesin yakin tarih, resmisi diigmiis madalyon

iki yanag1 da ayni bir nehir kivrilip gider suradan

Dur dedim kendime susturup sagaklardaki kuslari

Mahzun ve metin bir poyrazin pazisina kurban
Kiyisini tanimayan bir kayiklik koyda su sar1 aksam
Giin boyle bitmeyecek giil kim, siimbiil kim

Bir giydigini bir daha giymez bu gecgkin sonbahar

Ipegi sigdirdim gegip giden gengligime

Karanligin yirtmaci, ac1 gamzesi kirk yillik kahvenin
Bogazda yanik saraylilar, yanaklarda yarim goniil alma
Sesin serpilir seckin bir gdlgenin pusudaki diisiinde
Giinesin gozii kara, havanin burnu havada hop hop

Ben seni benim kiillerimden dogurdum, sobe
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SIIRIN KOKLERINE
YOLCULUKLAR (12)

Ismail Mert BASAT

Bir dostumuz “fraktal” konusundaki notumuzu, imgeye dair
“yogunluk” vurgusunun disinda, imgenin hem kurulusunda, hem de
belirisinde  kendini  ancak  gerilimli  alanlar  iginden
varedebilecegi nin bir isaretlemesi olarak gordiigiini iletti. Sonra
da su soruyu yoneltti: “Fraktal kavrami, imgenin kurulug prosesine
ve yapilanigina bir yaklasim kuruyor ama arka-plandaki gerilimli
alanlara dair ‘ne?’ ve ‘nasil?’ sorularina yeterli yanit tagimiyor.
Gerilim: neden ve nasil?”

Arkadaslarla tartisarak, bir yanit olugturmaya calistik:

1. “Siirsel Yasam” ¢aginda zihinsel malzeme belleksel im’ler,
iz’ler, ad’lar, belirmeye baslayan simgeles(tir)meler, tasarim
girisimleri ve koklerinden kopmus koku-ses-renk-diislem-diigiinme
ve ifade pargalarmin serpildigi savruk alblimiin yani sira, gerek
duyu organlarinin, gerekse beden kimyasinin (hem durmadan
birbirlerinin 6niine gegen temel giidiiler, hem de dis diinyayla siiren
karsilasma rejimlerindeki momentler nedeniyle) o ana 6zgii
uyarimlarinin toplamidir. Hep birlikte sisler, belirsizlikler, imalar,
itmeler-cekmeler, birbirleriyle dans eden gegici odaklagsmalar
halinde, 1siltilar, golgeler ve karanliklarla yuvarlanan bir nebula
olustururlar; ¢ocukluktaki bir evreye adinmi veren “zihinsel
karmasa”nin daha kapsamli bir benzeri olarak goriilebilir.
Soyutlamanin, analitik diisiincenin, kavramlastirmanin heniiz
filizlerinin bile secilemedigi kosullarda, bir ‘olay’ (olmakta-
bulunan) karsisinda zihinsel tutumun belirebilmesinin yegdne
imkani, bu zihinsel karmasanin ic¢inden c¢ekilip-¢ikartilanlarla
kurulan “zihinsel-imge”dir. Daha dogrusu zihinselligin kendine
diistinme hatlarinda adim attirabilmek i¢in kurup-kullanabildigi yol,
imgelerle-diisinme denilen ve tikel olarak “zihinsel-imge” diye
adlandirilan seydir.

Bir ‘olay’ karsisinda onun, temel giidiilerin belirledigi yasam
stratejilerine ters diismeyecek bigimde nasil algilanacaginin eksik
bilgisi ve nasil bir tutum gelistirileceginin belirsizligi, yeterince
ciddi bir gerilim alan1 olusturur.

2. Zihinsel karmasa, zihinsel-bedensel materyalin “baglantisiz
birlikteligi” demektir. Oysa duyusal-diisiincenin adim atabilmek
icin basacagi, belirip-kaybolan ve yenisi beliren zihinsel zemin
taglarina gereksinimi vardir. Bagka bir soyleyisle, zihinsel
materyalin olusturdugu kaostan her adimda ¢ekip-¢ikartilan
tutamlardan kurulacak bag-lamlara gereksinim vardir. Bdylece
“baglam” kurulusunun kokeni, anlamin-diisiincenin-dilin de besigi
olan, “imge” demek olur; kokende ikisi bir ve ayn1 sey demektir.
ikinci bir gerilim alan1 da burada, imgeyi kuracak baglamin
insasinda dogar. Ciinkii birbirlerinden kaynak ve uyarim olarak ¢ok
farkli pargalardan bir araya getirilmis bir kiimenin olusturulmas,
cogu kez bagdastirilmasi olanaksiz olanlarin, olmakta-bulunanin
merkezcilliginde birbirleriyle bagdastirilmis olmasmni gerektirir
(sinkretizm). Bu siire¢ dogal olarak bir gerilim alani kurar. Bu
gerilim, siirec ilerledikce artar. Tlk olarak, olmakta-bulunani veya
bir nesneyi kendime ve bagkalarina gosterebilmek icin miimkiin
oldugunca ¢ok zihinsel malzemenin bulusturulmasi gerekir. Bu ise
bulusturma-karsilastirma-eleme-birlestirme-sikistrma  hatlarinda
olusur: bendeki im ve izler, gdsterilmek isteneni kucaklayamaz. im,
davranis karakteri olarak nesneyi degil, onunla iligkilerimdeki
uyarimi imler; ama ayni imler, benim nesneyi imlememe yetmez.
Ayni olmak ve ayni olmamak arasindaki zik-zakli gidis ve gelisler
gerilimi artirir. Ikinci olarak, beliren bu kararsizhgm tasidigi
yetersizlik, bunu agmak i¢in ancak bir seyin bagka seyler iizerinden
gosterilebilmesi yolunu agik tutar. Daha 6nceki deneyimlerimden
bende kalan daha bildik ya da daha giiglii im ve izler, diyelim bir
cicegin mavisi, bir c¢aglayanin ugultusu, gen¢ kizlarin
kahkahalarindaki bosalim, bir elin parmaklarmm figiirii, bir tasin
ezici darbesi, tim bu birbirlerine benzemezlikler, gosterilmek
istenenin uyarimlartyla (algilanan uyarimsal Ozellikleriyle) bir

kosesinden bile olsa benzestikleri Olgiide bir araya getirilirler,
zorunlu olarak bir soyagacinda bulusturulurlar. Heidegger’den
6diing bir ifade ile, “Yani bir sey baska bir seyi de (bagka seyleri
de-imb) kendine alarak” anlagilabilecektir. Bu yan yana getirmeler
ise zihinselde ikinci bir ¢evrimlemeye ve yeni ayristirma-
bulusturmalarin ¢eki¢lenmesine, yontulmasina, bir tiir doniisiime
ugratilarak birbirlerine raptedilmesine gereksinir. Vygotsky’nin bir
yaklagimmdan gidersek, “bagdastirilmast olanaksiz” olanlari
“bagdastirma girisimi” olarak sinkretik diigiincenin mekanizmasi,
“diislerin mantigindan diisiincenin mantigina gegisi temsil eder”.
Ugiincii olarak, farkhiliklarm kimi 6zelliklerinin kompoze edilisi
halinde olusturulan bu yeni kiime iki sorunu birden tagimanin
geriliminde kalir. Bir yandan, gosterilmek isteneni gosterebilmek
icin bir “hakikat” olarak kurulan bu yeni kiimenin hakikati,
gosterilmek istenenin bende belirmis “gergegi” ile Ortiisse bile,
cakigmaz; kimi belirsizlikler, bosluklar, karanliklar ya da aykirilik
ve asiriliklar barindirir. Bir yandan bu yeni kiimeye dahil edilen her
im ve iz, hem kendi kaynagmi, hem de benzerlerinin yeraldigi
siirsiz kiimeleri imlemeye devam eder; diyelim “mavi”, hem
kendilik olarak kendini, hem de maviyi imleyen sinirsizca nesneyi
imlemeyi siirdlirmekte direnir. Burada, zihinsellik ile nesnellik
arasinda ama nesneye degil de zihinseldeki materyale uygulanan
baski yoluyla saglanan uzlasmanin gerilimini goriiveririz. Bu ayni
zamanda, yine Vygotsky’nin bir ifadesinden yararlanirsak,
koklerinden koparilarak belirsizlestirilmis baglarin ~ “nesneler
arasinda gercek baglar sanilmasi”dir.

3. Bir bagka gerilim alani, imge kuruluguna katilan ve digsal
uyarimlardan iireyen zihinsel malzeme ile, bedenin ig¢sel uyarimlari
arasindaki diyalektik etkilesimlerin kurdugu alandir. Zihinsel ve
bedensel olanin aralarindaki gerilimin (kuvvet alaninin) kurdugu
kaygan / degisken bileskelere, giinliik dilde “ruh hali” diyoruz. Ki o
bileske, imgeyi de kimi zaman 1518a, cogskuya, kimi zaman golgeye,
hiizne,.. ait farkli farkli fonlar {izerinden belirmeye dogru
burkacaktir.

Bu kisa metinde bu kadar gerilim bir araya getirilince,
gerilmemek elde degil.. Kiigiik bir mola vermek adina, ikisi de
“riizgar” merkezcilligindeki iki ayr1 Kizilderili siirindeki iki farkli
“ruh hali”ne yer agalim*:

Goékte dondiiriip duruyor beni riizgadr,
Déndiik¢e dondiiriiyor beni gokte.
Suradaki vadide kalakalmis bedenim.
Riizgdr gokte beni geviriyor boyuna.
Giin olur, efkdrlyim,

icim i¢imi yer,

ama beni alip gétiiriir

gokler boyunca

azman riizgarlar.

4. Anlasildigt  kadariyla  zihinsel-imgenin  (kdkensel)
dogusunda, iki temel giicliigiin asilmas1 gabasi yatmaktadir: ilk
olarak, gecmiste konusma dilinin ve szciik dagarinin yetersizligini
- ve gliniimiizde ise gerek iktidarsal dil (s0ylen) tarafindan gerekse
rutinler tarafindan kirlenisini ve yetersiz kilinisini- isaretleyebiliriz.
Ikincisini ise, ¢ok boyutlu zihinsel (gérsel) dilin, ardisik ve
diizlemsel dile terciime edilmesindeki giigliik karsisindaki caba
olarak belirtebiliriz. Zihin ile dil arasinda beliren bu gerilimler, ana
dilinden bagka dil bilmeyen bir insanin, kendinden bagka herkesin
yabanct dillerde konustugu bir varliklar diinyast karsisindaki
gerilimlerinden farkli degildir.

Zihinsel-imge, insanin bu giigliikleri agmak iizere ortaya
koydugu, donemler boyunca isleyip-gelistirdigi, ¢ok etkili bir
¢ikis yoludur. Ve bu ¢ikis, ayn1 zamanda diigiincenin ve pesi sira
dilin gelisimindeki temel dinamiklere de yataklik etmistir.

Gerilim bir dogum belirtisi ise, gerilmege deger..

(*) Her iki ¢eviri de T. S. Halman g¢evirisidir.



Hayati BAKI

AVLU

anneme: asiye baki’ye

ben de 6grendim, sadece ben (mi?): iilkemi,
sozciikleri, suyun riizgara akan sesini, ellerini
annemin: yurt yapan topragt: cocuklarla hayvanlarin;
agaclarla cayirlarin; giinesin, serinligin, giiniin

ve tliniin zamani sagaltan hevesini: mevsimleri,

bildim: leh¢emin kipcak tadini. cepecevre evrilen
tarihin buraya degin uzanan yorgun nefesini. bildim
(mi?): su dag1, su ormani, su bozkir kokusunu:

bu korkunun endiseli halini. eyvah, sezdim de
simdinin ahini, kahrini, canimin kaggun yarini: usulca,

yapraklarin higirtist gézbebeklerinde uyanir

evlerin. sabahin esiginde vaktidir feslegen sulamanin,
ceviz agaclarinin yagmurla dpiismesi bundandir
agirbash avluda: yer, yagiz; gok goksindir gordiim,
giilhatmiler biiyiirken: yollarla yolculuklar,

aksamin yalnmzligini1 ugurlarken kopeklerle:

1881z yliregimi unuturum orada, orada

derin uykusuzlugun icildigi cesmede

yunarim ¢ocuklugun hemfikir hemhalimi:

sezdim de geldim, kendimi almaya: i¢rek kendimi,

kim bilir hangi aklimla?: ayakizlerimin bengi rengini.--

Hayriye ERSOZ
BALKON
Tasin aklini diizelttim
Bir balkon simdi
Gokytiziine aciliyor
Geceleri

Nisan alirken yildizlar
Bu kadar yalniz olan
Tanr1 mu1?

Surda duran

Turgut BAYGIN

ONCE SAIRLER YARALANIR

1
once sairler yaralanir
yiiregini onarmakla bagla

bak bir ayrilik yiiriiyecek siirde, tay tay adimlar
diise kalka dgrenecek unutmay1

2
bir elmay1 tadindan bolerdik
denize bakmalarda en dnceydik

bir balik¢1 kasabasiydi, herkes kasabanin kendisi
suya karigmakla anlasilirdi deniz, karisirdim

aglarla kiyrya cekilirdim
sofralara yatirirlardi beni
yemeden kalkarlardi, giicenirdim

3
sonra, sairin yarasindan ugurtma yaptilar
ucuracak gokytizii ¢ikmad, kald1 yarasi

Bu balkon
Senin degil
Bilesin.
Pelin OZER
ZAMANIN BEBEGI

Agaci soyarak kabuk kabuk gole vardiginda
Sonbahar yakaliyor seni

Sanki ilk kez ziyaret etmis gibi
Dolastyor govdeni

Kapatiyorsun gozlerini

Hisirtili salda
Bir ileri bir geri

Zamanin bebegisin simdi

Londra, Hampstead Heath, 10.10.09 — Belsize Park,18.10.09

Halim YAZICI

DURUM VAZIYET

sesi kiiciik kedilerin arkadasi
teflerin golgesi zillerin kadintydim

hi¢ eksilmeyen bir alfabenin
kaybolan ¢ocuklari sesiydim

¢ogu kez bir kusun ¢apraz atesinde
gozleri yanan bir ceylan 6liim orucuydum

bildiginden yoruldum
yasadigin yapragin ucunda 6lmenden

sana kag kez sdylememden
bu siiri tersinden yasamaktan

bir samdanin dudaklaria asili agklarindan
ilmigini boynuna gecirmesinden alevlerden.



BASLANGIC CiZGISINDEN iPE
DOGRU GIDERKEN

Enis BATUR

Akatalpa’nin Kasim 2009 tarihli 119. sayisinda, Yiicel
Kayiran’m “Enis Batur: Baglangi¢ Cizgisi, Antolojilesme ve
Kurmaca” basghklt bir yazist yaymmlandi. Basligma ve
igerigine yansidigt gibi, aslinda biribirilerine eklemlenmis,
bir bakima kaynak yapilmis iki ayr1 yazi gibi de
goriilebilecek, giderek, bir noktada Kayiwran “bu ayri bir
yazinin konusu olacak” dedigine bakarsak, t¢lincii bir
boliimiin de ipucunu veren bir degerlendirme sdzkonusu
burada.

Oteden beri, sairin kendisi hakkindaki yorumlart
okumakla yetinmesinin daha dogru bir yaklasim olacagim
diisiindiigiimii belirtirim; stiphesiz yasa ya da kural koymaya
kalkistyor degilim bu baglamda; bir sdyleyecegi varsa sdyler
sair, isine karigilmaz; kendi payima, varsa itirazzmi ya da
onayimi “defter’ime diismeyi (bOylece araya zaman
koymay1), zaman zaman bir sOylesi  sorusuyla
karsilastigimda dile gelmeyi, zaman zaman da ‘yanit
hakki’mi1 -sasirtict gelebilir-bir dst-siir kurarak kullanmay1
yegledim bugiine dek: Ilk degilse son ornegi, Agwrlastirict
Sebepler Divani’nin kocamis bir sairin agzindan séylenmis
siiri “Dal, Budak™tir.

Bu uzun giris, sunu ¢ergevelemek i¢in: Yazacaklarim,
Yiicel Kaywran’in yazisinin  yalnizca ilk boliimiinde
kapsadig1 soruna iliskin olacak.

*

Yiicel Kayiran, Kirmizi Yayinlari’nca yayimlanan
“Kiilliyat’imda yeralan kitaplarin yayimlanig sirasini,
tarthini  gdzeterek,  siirimin  “baslangi¢  tarihi”nin
kayboldugunu diisiiniiyor. Agikcasi, anlamakta giigliik
cektigim bir bakisagis1 bu: Ister, oylumu nedeniyle tek kitap
halinde ¢ikmig olsun (sdzgelimi Tugralar), ister oylum
dayatmasi nedeniyle yaymcinmn tek kitapta toplamay1
yegledigi (sozgelimi Nil/Iblise Gére IncillKandil/Sarni¢), ilk
yaymlart bagimsiz yapilmig kiigiik kitaplarda olsun, her
biitiiniin yazilis tarihi basta belirtilmistir. Siirimin baslangig
tarihinin bu durumda nasil kaybolabilecegi mec¢hal!

Bu saptama bir yana, Kaywran’in, benim o&zelimden
hareketle kusattigi, belli bir “yas”a ve “konum”a gelmis
sairlerin yapitlarmin yayimlanis bigim ve siireclerini
baglayan sorunlara egilisi iizerinde durmakta yarar
gorliyorum.

Ikinci el kitapgilarini saymazsak, bugiin, yeni (geng) bir
siir  okurunun Cemal Siireya’nin Gdgebe’sini, Edip
Cansever’in  Kirli  Agustos’unu, Ece  Ayhan’in
Ortodoksluklar’in1  herhangi bir kitabevinde bulmasi
olanaksizdir:  Olmiis sairlerimizin bagimsiz ~ kitaplari
basilmiyor nicedir, “Toplu Siirler” tek ¢6ziim olarak
dayatiliyor. Bunu yanlis bir tutum saydigimi hemen
belirteyim. Kimi sairlerin, yazarken bu ¢oziimi
benimsediklerini de hesaba katmak gerekir: Ornegin, Ece
Ayhan, 1977°den baslayarak, 6liimiine dek, kitaplarinin tek
bir ciltte biraraya (ters ¢evrilmis bir kronolojiyle!)
getirilmesini uygun gérmiistii.

Oyle santyorum ki, Necatigil ya da Cansever, bugiin
yastyor olsaydilar, siir kitaplarinin hem tek tek, hem de toplu
halde kitabevi raflarinda bulunabilmesinden yana olurlardi.
Bunu basarabilirler miydi, ayri: Yaymevi politikalari,
kosullarin da zorlamasiyla, biiyiik olasilikla “iki ¢dziim

birarada”  formiilinii  kolay  kolay  sindiremezdi,
sindiremeyecekti.

Bizde boyle de, yurtdisinda ¢ok mu farkli goriinim? Siir
kitabi, sair kiilliyati, okur sayisinin diisiikligii ve tecimdisi
Ozellikleri nedeniyle biitiin diinyada segenekleri daraltiyor
giiniimiizde. Bu gerekgeler, yaynevlerinin segtigi formatlari
sairlere (ya da varislerine) kabul ettirmesi sonucunu
getiriyor.

Buna karsilik, Yiicel Kayiran, Aragon’un kendi eliyle
hazirladig1 (1974) “Siirsel Yapitlar” baslikli dev kiilliyatinda
benimsedigi alabildigine kisisel yontemi nasil degerlendirirdi
bilemiyorum: Siir, deneme, nesir, herseyi igice gecirerek
kurmustu Aragon, kiilliyatini.

Bu asamada, kendi seriivenimle ilgili kimi ‘i¢ bilgi’lere
kisaca deginmem gerekiyor. Her sair, ilk doneminde (kabaca
on yil diyelim), kitaplarini olustururken, iceride ve disarida,
sikintilar yasar. Kendi kararsizliklariyla yayinci beklentileri
yap1 olusturma zorluklar1 dogurur. O donemde verdigi
kararlarin bazilarindan sonrasinda dondiigiine sik¢a rastlanir.
Benim icin de gecerli oldugunu gosteriyor Kayiran, o
sallantilarin: Eros ve Hgades’i ikiye bolerek, Bir Ortagag
Yalnizligi’m1 ve Ara Kitab’1 biitiiniiyle ‘bagimsiz’ olmaktan
1980°1i yillarda gikardigim, Iblise Gore Incil’in ve Kandil’in
ilk pargalarin1  sonradan ait olduguna inandigim
biitiinliiklerin igine yerlestirdigim, “Plutharkos’un Hayatlar1”
ile “Imago Mundi”yi Sarni¢’a eklemledigim dogrudur.

Bu ‘yeniden yapilama’ c¢aligmasi, 1987°de “toplu
siirler”i barindiran Yazilar ve Tugralar hazirlanirken
yapilmustir. Siirimin kollarinin zaman iginde bigimlendigi de
sir sayllamaz: Yola “lirikler” ve “yazi siirler’le
koyulmustum, 1984’de  Opera’ya giristim, 1988’de
“dramatik siirler”’e basladim, yirmi yili askin bir stiredir bu
dort koldan ilerliyorum (“deneysel siirler”i ikinci kolun
devami1 saytyorum).

2006°da, Kirmiz1 Yayinlari’'ndan toplu yayin Onerisi
geldiginde, once 12 kitaplik bir ¢at1 kurduk. Yayin sirasini,
‘baslangig tarihi’ne gore degil, piyasada tiikenmis kitaplarim
tizerinden saptamak durumundaydik. Dizi, 2010’da
tamamlanacak. Arada, Dogu-Bati Divani’nin ilk iki kitabiyla
iciinciisii arasimma baska bir kitabin girmesi de ‘pratik’
nedenlere bagliydi. Dizide yeralan kitaplar tiikendiginde,
Kirmiz1 Yayinlart kiilliyat: iki biiyiik ciltte toplamak istiyor,
bense dort cilt lizerinde (Lirik Siirler, Yaz1 Siirler, Divan ve
Opera) 1srar ediyorum — sonucu birlikte gorecegiz!

Soziin 6z, bir sair yasarken birbasina karar veremiyor,
oldiiglinde kimse onun fikrini Onemsemiyor (vasiyet
birakmis olsa bile).

Yiicel Kayiran’a, siirsel biitiinliik kaygilarimi hep
korudugumu animsatmak isterim. O kaygilarda kronoloji tek
esas olamaz, hele ki dort kolluysaniz. Antoloji konusuna
gelince, bir defalifina yayimladigim “segme siirlerim”de
bile, ayn1 boliimleme mantigini kullandigim biliniyor.

Son olarak: Bu ‘teknik’ konular canalic1 6nem tasiyor.
Dergilerde yeterince tartisilan, iizerinde durulan sorunlar
arasina girmemesi iziicii.

Bagkalarinin bilemem, benim goéziimde “insaat”, bir
asamadan sonra temel sorunsallar diizlemine ait bir kavram
olma ozelligi tasidi. Sairi siiriyle sinirlamak da yanlis,
yazistyla itip kakmak da.

Kiilliye varsa vardir, géremeyene gostermek zor.

Bursa kent kiiltlirii yazar1 edebiyat¢r dostumuz Ali Aksoy’u
(Orhangazi/Yenikdy 1948 — Orhangazi/Yenikoy 17.10.2009)
kaybetmenin derin iiziintiisii i¢indeyiz. —Akatalpa




Muammer KARADAS

ADNAN SATICI ANITI

I. Arkayiiz

Bir ortacag sovalyesi, kilicini agkla bilemis

Sesi, 1511 hammaddesi; siirin orsiinde incelmis

Ulu bir destanin kivrilmis bir sayfasinda

Yorgun atini yeden bir kurtulus savasgisi

Cigekleri ezmemek i¢in balerin gibi yiiriir

Yitmis bir ylizii arar atinin su ictigi her akarsuda

Dontip dontip yine arar, irkilir bir ugurumun basinda
Tanidik biitiin yiizler yabancidir; yabanci biitiin yiizlerde
Biraz kendi vardir, su verilmeden 6nceki hali, ham hali

Ulu bir destanin yaziya ge¢ gegirilmis halidir hayati

Cok azi1 ele gegirilmis, biitiinliikkten yoksun, finali yitik
O destanin destan anlaticisidir kendi, kimseye degil atina
Bir siir gibi akan bir derenin kiyisinda soluk soluga
Zaman kisa destan uzundur ne aska ne dostluga

O, ugurumlardan ezberlemistir bu ulu destan1

Bir giin memeden kestiginde onu daglar,

Bir kasabadan 6kstiz kaldiginda ah o ne tevekkiil
Anlatt181 destanin kahramani kendi mi, miimkiin

Biitiin inanmuslar var’da biri bulur;

Kibrit ¢akar agki arar o, aradig1 kendidir
Bulamazsa bir daha cakar bir daha bir daha
Buldugu iilkesiz bir dksiizdiir sende bende siirde
Karatahta basinda karmncalara su igmeyi dgretir
Kendi bilirmis gibi; yankiyan ses onun degildir
Yadsiyan ses onundur, diis i¢inde diis durur
Boynuna kement geg¢irilmis diis diis miidiir

I1. Sagyanyiiz

Her yol 6liime ¢ikar elbet; odur haritaya ¢izdigi irmagn.
Bunu kavramis her yiirege, cizirtryla bosalir irmak.
Kisiliksizdir 6liim, yapisan sigaranin dudagi kanatmasi.
“Ne demis ugurumda agan gigek?

— Yurdumsun ey ugurum!”

Oysa, “Bizim isimiz ugurum ezberlemek degil mi?”

Omriimiiz bu iilkedir, ugurum ezberlemekle gegti
Higbir sey bozamadi ezberimizi, kina yakabiliriz.
Konusabiliriz gidenin ardindan doya kana; sicak!
Karanlik sokaklarda hayat mi1 dilendik utana usana.
Sivas ellerinde sazimiz ¢alind1 da yutkunduk kaldik
Yutkunduk kaldik her tuhaf 6liimde biraz daha.

Karagiiller kusanip ¢ikmali degil miydik sokaklara
Sessiz bir sitemle o giilii yorumlamali degil miydik?

Go6z ermez bir harita serdiler de niimiize “Haydi!” dediler.
Uzundu yolumuz uzun; yorumsuz ve korkungtu; bilmez
[degildik

Ama catlattik biz atimiz1 daha yolun basinda; kaldik m1
[vayan.

Aklimizi imbiklerden damittik: hayat m1 bu kadar m1 ¢ol!

“Gitsek mi, kuskuluyum, ya yoksa?!”

Demisti Adnan: “Ben dondum oysa yeryiizii sicak

Oliimiin benden geng ad1 olmayacak.” demisti Adnan.

Adnan, "Oliimiin benden geng ad1 olmayacak.” demisti.

Osman Serhat ERKEKLI

KIS

Olii bir riiya eskisidir unutulmus bir esya

Tertip edilir evler yeniden

Duvarda izleri eski sarkilarin solenlerin

O utangag torenlerin

—Annem hangi bahar nisanlamisti

Ama giictiir aslinda uzaklar— uzaklarin 6lmesi

Simdi soguk bir pencere 6niinde onlar 6liimii gozler

Oliiler yeniden yeniden gdzler 6liim anini eski bir hatiray1
[anarak

Atilacak bir giysi gibi ¢iplak bahar

Atilacak bir giysi gibi hatiralar.

Her canli zaman zaman 6liimi 6zler.

O bahar ki ¢irilgiplakti o ask ki ¢irilgiplak

Anlamriyorum nesi var atilacak.

Oliim, dénmek o eski, tehlikesiz denizlere.

Naks edilmis zemheri kanadina kelebegin

Demek taze asklarin sonu bu; sonu gelecegin.

Oliim atilacak bir riiyadir; bir riiyadir hatiralar

—Bir riiya imis yagamak

Zembheri! Sonra pastirma yazi

Aldatan bir ¢ocuk 6piictigii gibi

O ¢ocuk biiyiiyecek, okullara iglere gidecek, evlenecek

—Annem hangi bahar nisanlanmigti

Giines eski baharlarda buhurlarda kalmis artik bizler igin

Bu kis gegmeyecek.

Son, dliiler evinde bekler kisiyi — agirlanmak

Cocuk hafife alma zemheriyi

Zembheri agklarin sonudur

Oliim atilacak bir giysi; soyunmak tenden

Atilacak bir giysi gibi hatiralar. ..

1 Kasim 2009

Oresay Ozgiir DOGAN

YAGMUR ENSTITUSU

bir beyaz deniz eritiyor, hevesli
dalgalariyla diis yalnizligin1 odalarin

alingan, uykusuz desen: kirik kapili ac1
asmmusg ani taglari, dudaklarda 6l
bildiriler arsivi, yakaya ignelenmis deprem

kim bulur mutlulugu ¢iiriik kalyonlariyla
firtina sofrasinda kumdur serin s6z

sirtimizda agir yiik, kusku kulesi
su anlamin kibirli budagi, aramizda dinelen
tarihin yiirek beni, giinesini terk etmis golge

kimse kim, neyse ne, yagmuru arayalim
beni bil kiil kusar kaosun uyum kamgisi
ey yesim etekli ¢inar

bir bahar treni sakliyorum yaramda



BIRTEKTUMCESIZ DUZ(BIR)YAZIYA
TEK CELSEDE NASIL YANIT
VERILIR?

YA DA
KENDINI “HARCANMIS” HISSEDEN
BIR UCUNCU KEMANIN KORAL BIR
TINIYLA ATTIGI TIRADA ALINLIK

Hiiseyin KOSE

Veysel Colak imzali Akatalpa’nin Kasim 2009 tarihli 119.
sayisinda yayimlanan “Polemigi Sevmek, Kesanli Ali ve Sipsi
Selim Hikayesi” baglikli kara ¢almali, ¢gamur atmali, miifterilik
abidesi diizyaziya nasil bir akil, etik tavir ya da yazinsal tutumla
yaklasmali  bilemiyorum. Meselenin 6zii sudur diye
diisliniiyorum: Ta basindan beri farkli enlemlerde yasayan iki
kusak, biri timden solak kalmig hayata, digeri hem sas1 hem
¢olak, istelik haddinden fazla miifteri, ziyadesiyle sulak...
Veysel Colak, elinde utang kirmizist bir miirekkep hokkasi,
durmus, ahir zaman kibrini akitiyor delikanlilia, siirin
¢oraklagmig topragini daha da ¢oraklastiran bir inatla. Tahmin
edilecegi gibi, yaklasik on bin vurusluk bir comertlik ve ii¢
siitun boyunca irat ettigi gosteride basoyuncu yine kendisi, geri
kalanlar komple yine “figiiran”... Ne diyebilirim ki, gergekten
de anit1 dikilesi, insaniistii bir ¢aba, ayip etmeyeyim, hakkini
teslim ederek baslayayim. Hakikatte ise talihsiz bir yazi, bu!
Benim yazdiklarima kesinlikle yanit olabilecek nitelikte bir yazi
degil. Ama ne diyelim, kisi ancak anladigi kadar anlar ve
anlatabilir! Ustelik Colak’m diizyazis1 asir1 nefret ve yalan
yiiklemesinden mustarip, bu konuda Avrupa Yakas: dizisinin
meshur Laz Dursun tiplemesine tag ¢ikartacak olglide “yaratici”.
Ama maalesef bastan sona agik bir muhayyile ile... Peki, siir
askina, malik oldugu bir diisiince olsun yok mu? Yok! Dilin
ishal olmus haline kars1 panzehir olabilecek higbir kuvvetli as1
yok elimizde, maalesef.

ik suclamadan baslayalim: Oncelikle, “birinin eli olmak”,
“birinin eliyle diisiiniip yazmak”, hele Veysel Colak’in
kullanmay1 tercih ettigi sekliyle “tetik¢ilik” yapmak, “derin
devletci” bir ziirriyetin kuzguni koprii alt1 jargonu degilse, ne
geri bir kafanin iriinii, ne hashas kokulu bir tirat! Nereden
estiyse artik, kendisine organize komplo kuruldugu, bu
dogrultuda ii¢ bes kotlii niyetli kisinin eliyle “harcanmak”,
derdest edilip icabmna bakilmak istendigi hissine kapilmis
Veysel Colak... Vasat diinya sendromu deniyor buna iletisim
literatiiriinde; her mekan gilivensiz, her yasayan canli siddete
meyyal. ilkin sormazlar m1 adama: Mademki, otuz yillik anl
sanli bir edebiyat gegmisine ve on bes yillik kesintisiz (Dikkat:
Colak, hangi haletiruhiyeye gark olmus olursa olsun, dergisinin
reklammi yapmay1 asla ihmal etmiyor!) Dize deneyimine
sahipsiniz, neden ille de bu “ayaklarimin altindan toprak
kaytyor” hissi? her seferinde, anlasilir sey degil. Kendinize ve
yaslandiginiz ~ yazinsal  birikime  onca  inanmislikla
tutunmaktaysaniz, simsiki kavradiginiz muhkem zeminde
hissettiginiz bu asilsiz korku neden? Demek ki, siz de
aywrtindasiniz arkanizda biraktiginizi zannettiginiz onca “edebi”
birikimsel izin ¢abucak silinip gidecek denli ugucu
oldugunun...

Insan, Veysel Colak’in diizyazisini okurken fark ediyor ki,
hakikaten de agzin icindeki dilde Ozgiirligiin sinir1 yok!
Diyecek yok, kiifriin azametiyle satirlar boyu agtirilmis nefret
ciceklerine... Yine bu satirlar1 okurken anliyorsunuz ki, Veysel
Colak, gecmis giinlerin anamnese evresine takilip kalmakta ¢ok

basarili. Keske hep o evrede kalsaymis diyesi geliyor insanin.
Hic¢ siire bulagsmasaymis, o giizelim birinci hamur kagitlari
bosuna harcamasaymis, uslu uslu hizalasaymig, Seka basta
olmak lizere, bilumum endiistriye zararlhlk ziyanhk
vermeseymis. Bunu neden mi sdylilyorum? Kafasinda kurdugu
usturuplu bir ¢ekim senaryosunu yeniden ve milkemmelen
canlandirabilme melekesini haiz oldugu igin...

“Kiicik burjuva duyarhigi™na sahip biri olmakla
suclantyorum yazida. Dogru, biz her aksami sehvetli duygularla
harmanlayip, barlarda sulusepken siir mesaileri yapmadik,
kelimizde Che Guevara kepleri devirerekten ince belli raki
bardaklariyla her gece manita avina c¢ikmadik. Yiiregimiz
yandig1 i¢in igtik en fazla, yoksulluktan gonliimiiz bulandig:
icin... Cogunlukla da Izmirde (Konak’ta) Yaren
Meyhanesi’nde azap gibi irice yudumlanmis her kadehte kalbin
aritmi’ye dolanmis telagin1 aydinlattik. Giin giinden yitip
gidisimizi kanattik; ruhumuzu bir bitis duraginda, birka¢ adimda
bir kaldirimlara tagsmis hissettigimizde...

Veysel Colak kompile “siirden yana yapilanmis” bir
sahsiyet oldugu i¢in olsa gerek, otuz yillik edebiyat seriiveninin
de “birikimiyle” nihayet dilin “ishal haliyle” konusup yazmayi
da 6grenmis bu arada. Ne biiyiikk ilerleme! Tanri kabizlik
musibetinden korusun! Bir de su kaybolup gitme meselesi var:
“Etkinlik¢i” sair ihtilaghh bir edayla $6yle sorar durmadan:
“Neredeydiniz?”, “Hicbir dergide yoktunuz”, “Yitip gittiniz!”
v.s... Bendeniz “kiigiik burjuva konumumu pekistirme pesinde
kosarken”, o siirde esi benzeri goriilmemis devrimler yapip,
genis kulaclar atiyormus da haberimiz yokmus meger...
Malumunuz,  “vitrin” ¢aginda  yasiyoruz, ortaliklarda
“gorlindiigli kadar” var herkes. Plastik dekoratif goriintiisiine
derin bir ima siisii verdigi kadar... Nitekim, her tiirli nazara
kamera siisii veren gosteri ¢ag1 bunu vaaz etmekte. Bu ¢agda
bazilar i¢in gériinmemek, 6liimle esdeger neredeyse, vitrinden
kaldirilma korkusu “kullanimdan diisme” korkusuyla akraba.
Var olmanin dlgiisii “etkinlik gostermek”se eger, takip takistirip
sokaga, gece gezmelerine ¢ikmalardan daha iyisi var mi?
Sayemde bir kez daha var oldugunuzu duyumsama sansi
verdigimi diigliniiyorum size. Nihayet ciimle siir kamuoyunun
huzurunda  bir  bagka  dramatik  parade’imzi  daha
sahneliyorsunuz. Bense ortalarda fazlaca goriinmemeyi bir tiir i¢
onarim saydigimdandir belki (degil mi ki, disarida
miitemadiyen yikim var, igeride de miitemadiyen tadilat
olmali!), arada sirada bdyle yerli yersiz bosalirim, Uyurkulak
dostun dedigi gibi, bosalamayinca ciiniip sayarim kendimi...
Budur golgemin tifilligina sebep. Carsaf carsaf atlaslarda milim
milim yol alirim, bazilar1 gibi ne dili ishal eden bir verimlilige,
ne de doluluga sahip degilim o yiizden. Bir de su var, mutlak
yazmaliyim; biz poster cocugu degildik siirin. Issizliklara
diigiimlenmistik. Bir ayractik kendimize bile kapali, igini
kanayan bir solukla dolduruyorduk (Béaki Asiltiirk’le de
yapmistik bu nazik tartigmayi1 bundan birka¢ yil 6nce; 80°1i
yillarin 90 kusagi iizerine diisen ugursuz golgesi ilizerine. O
zaman da yazmistim, sairin “samimiyet”’sizligi konusunun onun
kimliginde/durusunda ne tiir kirilmalar, travmatik siirecler
yarattigini.  “Bireysel = yasamin  sirlary/simirlari  yazinsal
iretim/yaratim yakasmin neresinde baglar, neresinde biter?”
Diye de sormustum. “Yazinsal ve estetik kaygilar yasamsal etik
kaygilarin 6niine gegtiginde ne olur?” diye... Dedigim yalnizca
bu ve daha benzer kaygilarin baska bir boyuttaki irdelemeleri
hala). Hem siz yazdiniz da ne oldu? Hangi yasamsal gergeklige
eklemlendi siiriniz? Hangi yitik kusagin varolussal istirabini
“biitiin”ledi, terctiman oldu? Sizin iflah olmaz sorununuz su ki,
upuzun Omriiniiz boyunca hakikaten ¢ok az kafali adam tanimig
olmalisiniz. O yilizden de her kdse basinda “poetik” bir durus
denemissiniz. Bunu marifet sanmigsiniz, eh, cevval bir hami-
yanagsma gelenegi de var zaten hazirdan elinizin altinda,
etrafinizda kendinizi akim getirici zannetmenizi saglayacak



mebzul miktarda miirit de... Bu zihniyet, Tkinci Yeni’den kag
sairi, siiri dogru diiriist anlad1 bugiine dek, hala merak ederim.
Hangi “yeni” duyarligr “biitiin”ledi, hangi dagilmis yatagini
toparlad1 bilincin? Tam bir muamma...

Italyan sosyolog Pareto, insanlar1 iki gruba ayirr,
biliyorsunuz; “aslanlar” ve “tilkiler” diye... Tlk grup, ictenlige
ve cesarete yaslar hayatini, ikincisi dalaverelere, hilelere,
entrikalara  yatirir... Veysel Colak, o gece evinden
ayrilamadigimizi, geceyi orada gecirdigimizi iddia ediyor
israrla. Mitkemmel bir kurgu, senarist olmaliydi kesinlikle,
almasik analitik kurgular deneyip kisa metraj filmler
¢ekmeliydi, yasamasiz siirler, orantili  hizalamalar
deneyecegine! Colak hem yalanci, hem de miifteri! Olayi bir de
benden dinleyin, buyurun. Colak, Bilge’nin ¢ok sarhos
oldugunu, sizip kaldigm1 goriince, o gece kafalamayi
diistindiigii bu tek adama —nedense bizlere degil!— evde kalmasi
icin 1srar ettiginde tepemiz iyiden iyiye atmusti dogal olarak;
Bilge de kalmaya niyetli degildi zaten, kollarina girerek, omuz
baslarindan tutup karga tulumba evden ¢ikardik el birligiyle.
Sonra Karsiyaka’dan gecenin o vaktinde belediye otobiisiine
binip dosdogru Bornova’ya, Bilyiik Park’a yollandik, daha da
ilginci, geceyi sokakta gegirecektik o giin, o dillere destan
“kiiglik burjuva duyarliligimizla”! Veysel Colak, maalesef,
yoldasliga, kadim dostluga dair cok 6nemli altin degerindeki bir
kurali unutuyor, belki de hayati boyunca hig¢ tatmadig1 igin olsa
gerek... O kural sudur ki, birlikte yola ¢ikan dostlar zinhar fire
vermeden birlikte donerler yine dénecekleri yere. Dostlugun
yeserttigi topragi dokuyan, daha da sikilagtiran bir erdem ve
samimiyet 6l¢iisiidiir bu, ama nereden bilecek Veysel Colak...
Sayet Bilge Ay’1 biraz olsun tanimigsam, er ge¢ ortaya ¢ikip
Veysel Colak’in fiitursuzca sdyledigi bu asilsiz yalanin
mumunu  sondiirecek  aciklamayr  yapacaktir  yakinda.
Bekliyorum. O zaman goreceksiniz, takke diisecek, kel
goriinecektir! O nedenle, Veysel Colak’in yazisinin her satirinda
bagiran, su “gergegi, yalnizca gergegi soyleyecegime...” diye
baslayan eday1 da dogru analiz etmek gerektigi kanisindayim.
Bazi kimseler yasamlari boyunca bdyle bir haletiruhiyenin
kiskacindadirlar, biliyorsunuz. Soylediklerinin satir aralari
yoklandiginda goriiliir ki, “yalan séylemiyorum” demezler de,
“yalan1 gercek gibi soylilyorum” derler. Ve sonu¢ her zaman
aynidir, sozciiklerin yeri degisse de... Peki otuz yilin edebi
birikimi mi ona bu ustalikli yalanlar1 sdyleten? Eger Gyleyse,
durum daha da vahim!

Veysel Colak; “Ciinkii kendilerini ciddiye almay:
gerektirecek bir neden olmamigtir hi¢hir zaman” diyor. Peki o
yiizden mi, tiim mevcudiyeti zaten iki yapraktan miirekkep olan
Dize’ye fazladan dort yapraklik bir takviye yapilmak istenmisti
bize giivenilerek? O yiizden mi, “alin, Dize tiimiiyle sizin olsun,
siz ¢ikarin onu” nagmeleri dokiilmiistii? O yiizden mi, sabahlara
kadar “ben sadece maliyetini karsilayayim, siz olusturun tiim
icerigi” ahkamlari kesilmisti? Tiim bunlari ¢arpitarak naklediyor
Veysel Colak, hemen birka¢ satir ileride de belli bir
ideolojimizin, diisiincemizin bile olup olmadigindan kusku
duydugunu yaziyor. Bu ne yaman c¢eligki! Sanki siirin proleter
soluguna bir tek kendisi konmus da, oradan bir tiirli
havalanamamig gibi... Belki zihnin ¢eperlerine biraz
tkinildiginda idrak edilebilir bir seydir, diye yaziyorum: Son
kertede, tiim diislincemiz, siir adina “kendimize ait bir tiimce
kurabilmekti. Derdimiz giiniimiiz buydu. Keske o zamanlar
Veysel Colak ve onun gibiler, bu mihnetli yalmzliga esastan
komsu olsaydi, siirin naml1 sicil defterini usulden ¢iiriitseydi de,
simdi bu satirlari yazmak zorunda kalmasaydim... “Hep
yanindayim,” derler bazen, bilirsiniz, “yanim bos, oturabilirsin,”
derler; utana ¢ekine ilisip oturursunuz, temkinli gézlerin taradigi
sonsuz bosluga dogru... “Gozlerim biitiin y1l seni aradi durdu,”
derler, gozlerin bellegine yenik diismiis bir buluntusunuzdur da
ondan mi1? Degeri bilinmemis ya da yalnizligimmizin fazlasryla

usturuplu olusundan mi1? Benim gecelerimin miihiirlii ayazinda
ne igleri var? diye sorarsiniz iste o zaman; ve kendiniz verirsiniz
yine kendinize sordugunuz sorunun yanitini: Onlarin avucunda
hi¢ kardan adam soguklar1 gdvermemis ¢iinkii, dersiniz. Mesele
bundan ibarettir. Bu yiizden ne yapsaniz, bir tiirlii gegmez yine
de ezeli ebedi yabanliginiz, dizinizin dibine yakinmasiz bir
kardes cadir1 kurulsa da... Hissettigimiz bdyle bir tekillikti iste,
boyle bir aykirilikti. Ama nereden bilecek biitiin bunlar1 Veysel
Colak.

“Hing ve oOfkeyle” yazmanin nefretle yazmaktan daha
erdemli bir tarafi vardir, ama bazi Lilliput kafalilar géremez
aradaki muazzam farki. “Ofkelenmeyen insanla dost olmam”
gibi bir seyler der Benjamin bir yerde, ¢iinkii 6fkelenmek,
benligin igtenlikli disavurumudur. Triiksiiz, yalansiz dolansiz
insan olmanin, kafada ikincil diisiinceler barindirmamanin yalin
insanlik hali...

Bir de su ¢irkin “kistirip dovme” meselesi var. Bu iddianin
sahibine diyecegim sudur bu konuda ki, sayet o gece kistirilip
doviilmekten kurtulmus oldugunuza gore, ya kivirma sanatini
¢ok iyi biliyorsunuzdur, ya da ¢ok keskin manevralar sergilemis
olmalisimizdir! Hangisi olduguna siz karar verin, bir zahmet.
Evet, diislerden yana kaliciydik o zamanlar, gergeklikten yana
bulanik. Ama bu ruh halindeyken bile, bir karmncayr olsun
incitmedik. Ciinkii hala siikiirler olsun ki, “baskalarina
uygulanacak siddetin her seyden 6nce kendimize uyguladigimiz
siddetin bir 0l¢iisii” oldugunun bilincindeyiz. Veysel Colak,
otuz yillik edebiyat yasami boyunca zahmet edip bir iki
Avrupali sair ya da yazari okumus olsaydi, siddetin fasizm
disinda baska bir yerlere de varan uzantilart oldugunu
ogrenebilirdi; ve her tiir yikict diislincenin olsa olsa sadece
kendi kaynagini zehirledigini... Cilinkii birinden nefret ede ede
sonunda kendi nefretiyle beslenmeye baslayabilir insan. O
yiizden Veysel Colak’tan nefret etmiyorum, ona, dillere destan
yalanciligma ve zavalliligina actyorum sadece... Ama vahsice
direnen bir diisiinceye karsi barig ¢ubugu tiittiiriilemeyecegini
de biliyorum. Veysel Colak’in realiteyi kavramaktaki acizligi
agresif ~ {islubunun  siirekli doz asmmi  dolaylarinda
seyretmesinden belli. Baudrillard, “asir1 miktarda gerceklik,
kendisine inanilmasimi engellemektedir” diyor hiperrealite
kavramini tanimlarken. Ne yazik ki, bunun tersi de biiyiik
Olgiide gecerli bugiin: Asirt miktarda yalan ve sahtekarhik yiikli
her sdylem kendi aklanisinin saglamasini iiretir oldu her yerde.
Bu da onlardan biri. Bagirarak, korkutarak ve yeri geldiginde
kuyruklu yalanlar syleyerek gerceklik duvarini agmaya devam
ediyor Veysel Colak, bu kosuda onu yakalayabilene ask ola...
Ayrica yine Veysel Colak, bu agz1 bozuk ve bagiran
diizyazisiyla “sapandan atom bombasina” giden yolu kosar adim
kat etmekte ne mahir biri oldugunu tereddiitsiiz gostermis oldu.
Bir dahaki yil Avrasya Olimpiyat Kosular1 asla onun katilimi
olmadan yapilmamali. Colak’1n bir bildigi var elbet, sagduyu ve
zekdyla Oriilii bir yazi iretmek yerine, neden nefret ve
hosgoriisiizliikle paketlenmis bilincini magduriyet psikolojisinin
ws1ltil ambalajiyla klonluyor, bu aralar pek popiiler bir tutum
bu, biliyorsunuz. Bu psikolojiyi yiiksek sesle kodladik¢a, hisse
senetlerinin alicis1 da c¢ogalir saniyor. Ama aldaniyor.
Biliyorsunuz, eski Sparta’da da durum bdyleydi bir zaman; en
¢ok kim bagirirsa onun sozii gecerdi, ama bereket versin artik
eski Sparta’da yasamiyoruz! Sorun, diis giicliniin sinir
batakhigina saplanip kalmasi mi? Oyle gdriiniiyor. Bu ¢i1girtkan
islup, korkudan baska ekmek vermemistir kimseye hicbir
zaman, simdi de vermiyor.

“Bilge Ay siir ve roman yaziyor. Iki kitabim da ulastird
bana. Bu tutumu nedeniyle Hiiseyin Kose gibi diisiinmedigini
sanyorum.” diye yaziyor Veysel Colak (Biliyorsunuz, Veysel
Colak iki yildir Bilge Ay’1 yilligmna aliyor, belli ki ona da
iskontosal bir yatirim yapma pesinde!). ilk olarak, Bilge Ay’1
tamidigim kadariyla 0Ozel bir gonderi yapmamustir diye



diistiniiyorum Veysel Colak’a, olsa olsa protokoler bir tutumdur
bu, ya da tiimiiyle yayincinin isgiizarligi, arada kendisine de
gonderilmistir besbelli. Yani Veysel Colak’in yazisinin satir
aralarinda hissedilen bu sisinme duygusu o kadar yersiz ve
rahatsiz edici ki, sanki ciimle sairlerin birer atdlye is¢isi ve
kendisinin de pestamal baglamig ustabasi oldugu bir tablo
resmediliyor. Bu ne benmerkezci duyarliktir boyle, saym
seyirciler, bu ne tek kisilik gosteri! Sanki yerden biten tim geng
sairlerin ve 6zel olarak da Bilge Ay’in, Veysel Colak’in rahle-i
tedrisatina gereksinmesi varmig gibi. Dedim ya, farkli enlem-
boylamlarda yasamaktayiz Veysel Colak’la. Ama her haliikarda
ortada isin bir de bu diisiinsel yatirim yapmaca, kose kapmaca
kismi var, mini bir deginiyi gerektiriyor bu da. O nedenle, eger
izin verirseniz, bu kargilikli duygusal, diisiinsel ve iskontosal
yatirim yapma “saglamci” gilidiisiinii biraz acalim istiyorum.
Neden mi? Ciinkii bu tiir saglamci, yatirimci, miitesebbis
agizlarini hi¢ anlamamisimdir oldum olasi, bu birbirinin elinden
yemlenme  zihniyetine neden bel baglanir, niifuz
edememisimdir... En ilkin, mevzuun nazikligi tiim ¢iplakligiyla
ortada: “Sen benim kiitiiglimii yuvarla, ben de seninkini”...
Bana sorarsaniz, evamir-i agere’si de budur “etkinlik¢i” sairin.
Otesi, her tiirlii beklentinin tavsamis bosluklarin1 pazarlama /
marketing azmanhiginin maharetleriyle doldurmaktir!  Siir
atolyelerinde cicek agmis hanfendiler, simgesel diizenin artigi
kiicik beyfendiler, seyhleri adina ortalikta fink atmadik¢a
etkinlik¢i sair de rahat yiizii gérmeyecektir. Degil mi ki, her
tasin birine agris1 var, gobek bagiyla bagli? Bir de su var elbet;
tekil duruglarin mermersi yurdunda uyuyan sairler, balgiga asla
anlatamazlar gordiikleri diisii... Kimileri 6giit toplar, bilirsiniz,
icazet almayi1 sever. Ne talihsizce bir seydir oysa, boylelerinin
bir sairi kendilerine esik tas1 yapmanin verdigi bir anlik
esinleyici hisse kapilmasi... Size de irkiitiicii gelmiyor mu
Allah askina, her tiirlii beklentinin bu salik ¢ogaltici yanilgisi?
Ama anliyorum az ¢ok, ¢iinkii dogustan sigliga egilimli bazi
dimaglar, baz1 seyleri ancak anladiklar1 kadar anlarlar! Ama
nereden bilecek, aradaki bu nazik ayrimi, ta basindan beri “siir
anlayis1”m etkinlik¢i bir paradigma iizerine kurmus, tercihini
siirini derinlestirmek yerine, tabanindan genisletmekten yana
kullanmig olan Veysel Colak gibiler! Onlar kendi derunlarinda
daha da derinlesmek yerine, disarilarda yeni “benlik uzantilar1”
ararlar. Sonra da kendi gozlerinin menzili disinda olup bitenleri
hasim koyiin climbiisli gosterisi sayarlar. Ne aymazlik! Ne
silopsistik bir yaraticilik! Ne budalalik! Ama nereden bilecek
tim bunlari, kiigiik burjuva bile olamamis, sadece kiiciik
burjuvaligin 6zentilerine sahip olanlar! Nitekim kurdugunuz siir
atdlyemeciligi de bunun kamiti degil mi? Bu tiir magazinsel
atraksiyonlarla asil siz pekistirmeye calismaktasiniz siirdeki
kii¢iik burjuva 6zentili konumunuzu...

Diyor ki Veysel Colak; “Ruhu, kafasi, duygusu karanlik
biri Hiiseyin Kdse”. Agalim su “karanlik” meselesini biraz da,
mevzuu, neon 1sikli salonlarda misra-i berceste parlatmaya
alisgik olanlarin idrak edebilecegi kadar algak irtifali bir
istikamet agis1 kazansin. Tiim sehir kendini sana kapatmigken,
kar ayazi gibi karanlk, yikik dokiikk gecelerde hep oteki
kasabalarin ¢ocugu olmak, ya da zamansiz savruluslarin
yildiricy, yipratic estetigine kapilanmak boyuna, ya da sargisiz
yaralar gibi iizerine iiflenerek yenilen bir dilim ekmek riiyasi
her sabah ¢ocuklugun, tiiyleri dimdik... Bu varolussal sancilar
nereden Dbilecek, Veysel Colak! O bir “kiigiik burjuva
duyarliligr” edebiyatidir tutturmus gidiyor. Bununla, bin bir
zorlukla ve bilegimin hakkiyla, onca yilin sonunda ancak
girebildigim akademi alanini ve yaptigim akademik kariyerimi
kastediyor besbelli (Hem bilirsiniz, kafasi ¢aligan adamlarin yeri
burasi, herkese acik bir kapist yok!). Eh, ayiplanacak ne var ki
bunda? Siz de siir gibi ontolojik bir alana “atdlye kumpanyasi”
siisii vererekten ¢illi gamzeli yavrucaklar arasinda bir nevi siir
kariyeri yapmis olmuyor musunuz simdilerde? Daha “karanlik”

bir ig degil mi bu, benim yaptigimdan? Ha, buraya kadar olan
stirecin Oncesi hakikaten “karanlik”, onu sorarsaniz. Sozgelimi
koklerin havada bir hayat siiriiyorsan —ki, ben sairi en ¢ok da bu
ozelliginden dolayi, onu bir yerlere ait kilan tutamaklardan
vazgegmeyi goOze almayr basarmus bir kisi olmakligiyla
tanimlarim—, yildirnm sapaklarinda yolcusundur her zaman.
Yani bir atdlye ¢iragi ya da belli bir yazmsal niivenin miiridi
degilsen, oturmasi kalkmasi usule uygun bir adam bile
sayllmazsm. Irili ufakli kedi kopek evleriyle cevrelenmistir
etrafin. Etrafin, senin kimsesizligindir aslinda. Izmir’de at yaris1
biiltenleri dagitarak hayatta kalmaya calistigim giinleri
animsiyorum. Cankaya’da karin tokluguna kapilandigim
Hamit’in ikinci el eski piiskil kitapc1 diikkaninda kendini tiim
diinyaya kapatmig “kiis” gilinlerini. Tabanlarim kizgin asfalta
yapismig, sersem sepelek gezindigim bali kokulu sokaklari.
Tiim bunlarin neresine sikistirmig  olabilirim  burjuva
duyarhiligimi acaba? Tim bu giivenliksiz yasama karsin, bir
donem sabahg1 kahvelerinin basik, dumanli gégiinden seyretmis
olsak da suretleri, yazdigimiz ve halen yazmaya devam
ettigimiz siirler, “toz seker gibi” yitip gitmedigimizin kanitidir
diye diisiniiyorum, kaniti ne kelime, zenginligidir! Oysa,
bilirsiniz, sair yitmeye egilimlidir, ama genel konusursak, insan
yitmese de yitip gider, bir c¢agiran1 yoksa eger, bu da bir
vakiadir ya, yine upuzun agiklamalar gerektirir, girmeyeyim
simdi. O yiizden, ali siir Sadri’min “Iyi de, siz neredeydiniz
onca zamandir? O kiigiik burjuva konumunuzu pekistirmenin
pesinde kosacaginiza, siirden yana yapiansaydiniz” diye
sordugu soruyu da kiyisindan kdsesinden biraz seyreltilmis bir
yanitla gecistirebilmek ne miimkiin! Boylesi bir zihniyete, sairin
yazdif1 zamanlarin disinda da “sair” olarak var olmaya devam
ettigini nasil anlatmali? Konuyu fazlaca uzatmayacagim.
Colak’in “neredeydiniz?” serzenisini {lhan Berk’in bir dizesiyle
yanitlayarak noktalayacagim: “Diin daglarda dolastim, evde
yoktum.”

Bukowski, Lautréamont, Ece Ayhan referanslarii bile
kavrayamamis goriiniiyor Veysel Colak. Once de belirttim,
farkli enlem boylamlardayiz kendisiyle. O, arkaik bir
terminolojinin kavramlariyla diisiinmeye devam ediyor hala,
etsin. Bu isimleri zikrederken, apayri bir etik ve poetik
duyarhigi/durugu kastetmistim oysa. Ne demek istiyordum?
Artik tam olarak kimi kimde arayacagimizi bilemedigimiz
giiniimiiz tiikketim kdiltiiriinde, sairin kendisi de, yazdiklar1 kendi
benzerlerinden baskasina ulagsmayan, kitleleri biiyiileme giiciinii
yitirmig, hatta ¢ogun kendi benzerleri tarafindan bile
iplenmeyen kisidir! demeye getirmistim lafi — sairin sadece siir
icin kalem oynatan kisi degil de, siirini yasamindaki durusuyla
da dogrulamasi gereken biri olmasi gerektigi diisiincesinden
hareketle... Hal bdyle olunca, siir adina girisilmis kimi
eylemler ve davraniglar, kagit iizerinde beyaz sayfalar arasina
sikigip kalmig dizelerden daha etkileyicidir, diye diisiniiyorum.
Bugiin kisiliginde kuramsal bir yon barindiran kag¢ sair var
sunun surasinda, Allah agkina? Etrafin1 etkileyen, biiyiileyen,
biiyli de yok artik, deha da yok ¢ilginlik da, risklere girmeye de
sapmaya da asla yer yok, o zaman igin rengi degisir. Rasyonel
ve mantiksal yasamin, yer yer ruhu Oldliren bir memur
yasaminin akillt uslu dekorunda yazilsin o zaman siir. Sair de
akilli uslu, bazi siir cemaatlerine biat etmis, s6z dinleyen,
edebiyatin kudret simsarlariyla dalagsmayan, bdylelikle siirsel
“kariyerine” halel getirmeyen, saygm bir miiessesenin 1iyi
“miisterisi” olmaya devam etsin... Uzgiinim ama benim
gozlemledigim sair tipi bu degil, kendi akranlarim arasinda. ..

Hiiseyin Peker’le daha 6nce, Veysel Colak’in kuyusunu
kazmak i¢in sdziimona paslasma konusu var bir de... Tanrim,
ne kot kurulmus bir denklem! Peker’i sever ve sayarim,
gegmiste uzun bir dostlugumuz oldu kendisiyle; ama ne o
benden, ne de ben ondan icazet alip vermemisizdir hicbir
konuda, zaten ona da kendime de yakistirmam bdyle bir seyi.



AKATALPA’DA YAYIMLANAN iK1
YAZI* UZERINE ZORUNLU BIR NOT

Bilge AY

Akatalpa dergisinde, Hiiseyin Kose’nin yazdiklarini
giiliimseyerek okudum, duygulandim sonra. Izmir’e, o yoksul,
hiiziinlii giinlere bir kere daha gotiirdii. Hiiseyin, Sevgi Yolunda
kitap¢ilik yapardi o sira. Sevgi yolunda Hilton girisinden ilk
stantt. Orada bulusurduk. Ben, uzatmali hukuk fakiiltesi
ogrencisi. Kafamizda parasini bulmaya calistigimiz dergi
diistincesi. ‘Sokak Sarkilari’. Hiiseyin’de para varsa (o da
ogrenciydi ama ¢eviri ve kitapgilik gibi isler de yaptigi igin) bir
iki biranmn i¢ildigi, bir seylerin yenildigi giinler. Hiiseyin -o
giinii ve geceyi-, iki geng sairin géziinden goriinen bir manzara
esliginde anlatmis, kirici olabilecek ayrintilart metnin iginde
eritmis. O stantta baslamig bir giiniin sonunda yasanmisti her
sey. Veysel Colak -simdi ayrintisimt hatirlamadigim- Dize
dergisinde ve bir yerde daha sanirim, ¢ikmamig dergiye ve bize
taglar atiyordu. Konugmak istemistik. Gerisini Hiiseyin anlatmig
zaten. Hiiseyin’in yazisinin bence asil konusu da olmayan,
metin i¢inde bir ayrinti olarak anlatilan, benim de dahil
oldugum geceye iliskin, Hiiseyin’in sdyledigi her sey dogrudur.
Bunca yilin deneyimine sahip Veysel Colak’in, Hiiseyin
Kése’nin anlattigt konunun ruhunu kavrayamamis olmasina
sasmali m1? Yoksa bir art niyet mi aramali?

Veysel Colak, o gece evinde kaldigimizi sdyliiyor.
Uzerinden bu kadar y1l gegtikten sonra yanls hatirlamasi belki
normaldir. Normal olmayansa, Izmirli kimi sair dostlarla
birlikte, Hiiseyin Peker araciliyla kendisine kitap gondermemi,
‘armmishik’ olarak nitelemesi. Sayin Veysel Colak, hangi kir ve
nasil bir arinmighk bu? Ayni sehirde (o tarihte) yasamak
disinda nasil bir ortakligimiz ve tanismishgiz vardi sizinle?
Veysel Colak’in cevap yazisi yer yer bir edebiyat dergisine
giremeyecek kadar maksadini asmis ve Hiiseyin Kose’nin
sOyledikleriyle de ilgili degil zaten. Veysel Colak’in —kimle
kavga ediyorsa artik- kavgasina dahil olmak niyetinde degilim,
Hiiseyin Kdse’nin de bdyle bir niyeti oldugunu sanmam, eger
kendisini taniyorsam. Cok uzatmadan bitireyim. Veysel
Colak’in genelleyerek kullandigi dil ve kendisinden baska
herkesi ve her seyi ayrinti goren, kirici iislubuna iiziildiim.
Burada buna yanit vermeyecegim. Benim, bilgim disinda dahil
oldugum bu tartismada, Hiiseyin Kése’nin o geceye dair
anlattigi her sey dogrudur, o kadar. Gece sonunda, Veysel
Colak’in evinde kalmadik. Bornova’da bir parkta sabahlamis ve

sarap ic¢ip kadmnlardan ve siirden konusmustuk Hiiseyin
Kose’yle...
30.10.2009
* Yazilar:
1. Hiiseyin Kose, ‘Birtekdizesizdize’ Dergisi  Uzerine

(Uygunsuz Bir Hatiramin Bwraktigi Olanca Tortunun Hinci ve
Offkesiyle), Akatalpa, Ekim 2009,Say1 118

2. Veysel Colak,Polemigi Sevmek, Kesanli Ali ve Sipsi Selim
Hikayesi, Akatalpa, Kasim 2009, Say1 119

Elbette Peker’i savunacak degilim burada, gerekirse herkes
¢ikip kendini savunabilir pekala, Peker de... Kaldi ki, Peker’in
kendine 0zgli bir siiri ve o siiri dogrulayan bir durusu var
hayatinda, iistelik “yasarken sair”, ancak saygi duyulur buna.
Yine benzer bir anamnése takintiyla miiserref olmaktayiz
burada da. Insan kafasinda pek gok sey kurabilir, dogaldir —1

Suat Kemal ANGI

BIR YAZGIYI PAYLASMAK

bana bir tiirlii baglayamadin
bir ndbet tuttuguna inanmak isterim
inan bunu her seyden ¢ok isterim

oysa ben seni li¢ kez yedim
g6zl 6nilinde diinyanin

li¢ kez bitirdim

sabaha kars1 igimde iki giines
annemin yazgisini belledim

adil olmak gerekirse

bu bir sitem

bahgende susan kar kadar hafif
duymaya yetisemeyecegin

Gokhan ARSLAN

YIKANMIS MADEN TANELERI

gozlerimin terinde gordiim Once, beyazliginda
1ss1zdin, uzun kivircik saglt kahverengi bir sokaktin
taglarinda kanli bir sdylence

riizgarda savrulan bir pelerin

tellerde birakilan bir gémlek gibi

kirgil bir giinii topluyorsun kucaginda

belki de her seyini yitirmis bir masal anlaticisi
bdyle anliyorsun yazilmayani, renginden

oysa sen de istemeden dgrendin bunu
senin bir su kaynagini besleyen diislerin de
yazili olan yangina gider ne de olsa, yazgisi olan da

gbgsiinde, kendinden utanan hir¢in bir ebruli
nasil anlatilir simdi bu yaz aginmasi

bulusma yerleri bir mektup kalinliginda dururken
suratini kapatmig mevsimlerin arasinda

ve zaman da yetmez bazen

kirik siirlerin yarasini onarmaya

unutma, konusan ten; okuldan atilmis bir ders kitabidir
ve en kuytusunda saklar baudelaire ¢igegini

anneligi karaladigin ¢izgisiz defterde sakla beni
biliyorsun, siir kizkardesidir kendinin

bu; ama kurdugu seye inanmasi, dahasi buna bagkalarmi da
inandirmaya ¢aligsmasi ne kotii!

Son s6z: Galeano bir kitabinda, “riizgdr da yashdir ama
esmeye devam ediyor” der. Bu onun iktidarindandir,
kusaticihiginin  sanindandir. Tktidarsizsa yakip yikar ortaligi,
geng de olsa yash da, fark etmez... Demem o ki, iktidar arayan,
tist perdeden haykirilmig s6zlerin de kurulu sisteme hizmet eden
bir tarafi var: kof ve i¢i bos nakaratlar1 kimi caydirici tarzlara
doniistiirmek... Veysel Colak’in yaklasik bir buguk sayfa tutan
diizyazisinda da, Allah i¢in, diiz bir nefret diyalektiginin {irlinii
olmayan ve daha dnce asina olunmadik higbir sey yok...
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“Senin kalbini/ benim kalbimi/ hayvanlarin1 dikiyorlar
bir kadnla bir adam”
Juan Gelman
I

Ayn1 odanin
Ayni karanligin
Alistigim sesine uyaniyorum

Riizgarm savurdugu bir nesnenin
Yadirganan yerindeyim

Uzaklar1 kim bilebilir

Paris’in bir kahvesinden

Istanbul’un bir balik¢1 meyhanesinden

Binlerce 15181n kizil ateste yansimasindan baska

Uzaklarin yadirganan uzaginda
Askin rengi bu denli bulasmigken ellerime

Yakinlari kim bilebilir

Animsanan ayin savki bir sabahtan
Catallanmis sular birlestiren fotograftan
“Baska yere gidiyoruz kalbim” demekten

Yakinlarin yadirganan yakinindan
Askin rengi bu denli alismisken ellerime

11|

Yokluga

Her saatim siir diigtinmek olur

Ben ki nice ¢6liin dilini ¢dzdiim
Sevigerek nadide ugsuz bucaksiz serabiyla

Mutlulukla ilgili bana sdylediklerini animsadim
Senin giiliistinii tagtyan sokaklar1 yiiriidiim

Bir mart1 Besiktag’tan siiziildii animsadim ve
Mutlulugun i¢in kalbin olmaya hazirlandim

I

-I1k defa temmuzu géren bir ¢ocuk gibi/ bunalryorum
bilgisayardaki fotograflar, raflardaki kitap cografyasina
[bakiyorum,
kahve kokusu arasinda gazetelerde dolasan siddete, tanrinin
[bes vakit
biiyilik olduguna, 6zgiirliik ve demokrasi adina yapilan
[fasizme, haberler
tekrarlanir/ bunaliyorum, “askin adi gegmez” bekliyorum
[gecmez
bakiyorum satrancin basindaki iki ihtiyar balik¢iya
birden herkesin “Yusuf” gibi bir giin bir kuyuda
yalniz kalabilecegini varsayryorum
askin gegcmeyen adini tekrarlryorum/ bunaliyorum
herkesi soruyorum
temmuzda, uzak bir sehirde,
bir kiyida temmuzda
gitgide dilimi kurutuyor pipo-
VA

10

Ersan ERCELIK

HILALE BAKAN KEDILER

Ugultulu bir gecenin saclarinda uzanryor hilal
anlatryoruz birbirimize en renkli masali susarak
dokiil ciimle bosluga, bir virgiil koy aramiza
bulutlara bakarken bulalim kendimizi,

su kirik dal sesine

boynundan 6ptiim seni yildirimlar aydinlatmadan
yorgun zamanin kapisina biraktik mesaleyi
beyaz bir sayfamn indi kalkti gogsii

ben orada, suskun kasabalara uzak bir komsu
bir giiliin tozunu alirken yapraklarindan

bir giiliin uykusunu

rengin bana damladi, kokun dagildi igime
ansizin beyaz bir kisrak gegti aramizdan

sular yararak,

sular1 yararak dondii agsk

kopiirerek karisti govdeme;

kurutulup saklanmis bir hayat dururken

Omiir denen

biiyii kitabinin yaldizli sayfalarinda.

Gordiin iste, gozleri oyle iri biiyiik bir yalnizlik bu
sende olan benden tastyor hizla.

Yagmurlar1 dinledim bir sokagin karninda
saklandim, ah ki saklandim

iistiime yiiriiyen dilsiz karanliktan

efsunlu bakislar, kaynayan kazan, agin1 6ren 6riimecek
durdu ve bana bakt1

durdu ve ses verdi igimdeki kuyuya

ne zaman diz boyu ¢aywlarin ishigini dinlesem
otlaklarin uzaktan dans eden goriintiisiinii
esip gegen riizgart,

haylaz riizgarin yaralarint 5psem

anladim ki 6pmekle gegmiyor higbir sey
yapraklarin her hisirtisi bir bagka ¢agr.

Fwtinanin goziine dogru bir yolculuk bizimkisi
insana doymayan toprak ve agsk i¢in, yalnizliga dogru.

Oyle biiyiik sarilmisiz birbirimize, dyle i¢ ice gectik
yildirim ¢akimi ve gok giiriiltiisiiyle.

v

Bir sanr1 yagadiklarim
Cocuklarda kadinlarda adamlarda
Siirekli yer degistiren golgelerde
Uzayip giden temmuzda

Siirekli hiiznii sordugumda

bir sanr1

Zaman saate bakmaksa
Beton yiglar1 ardinda batan bu giines
Yoklugun kusatmasini

Tiiketecek
Tiiketecek
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